Informace o Zadosti doruc¢ené na méstsky urad

Informace poskytl: Ing. EvZen Vastik, vedouci odboru Zivotniho prostfedi dne 05.04.2023
Zverejnéno dne: 05.04.2023

Pfedmét zadosti:

Zadatel se obratil na Mé&stsky Gfad Rymafov, odbor Zivotniho prostiedi jako mistné pFislusny
vodopravni Gfad podle zakona ¢. 51/2020 Sb. o Gzemné spravnim ¢lenéni statu a o zméné souvisejicich
zdkonU a podle vyhlasky ¢. 346/2020 Sb. o stanoveni spravnich obvodi obci s rozsifenou plsobnosti a
podle ustanoveni § 11 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjsich predpisi (,dale jen
spravni rad“) a jako vécné pfislusny podle ustanoveni § 104 odst. pism. c¢) a podle ustanoveni § 106
zadkona ¢. 254/2001 Sb., o vodach a 0 zméné nékterych zakon(, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen
y,vodni zakon“) a jako specialni stavebni Grad dle ust. § 15 odst.1 pism. d) zakona ¢. 183/2006 Sb.,
0 Uzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon), ve znéni pozdéjsich predpist, (dale jen
,stavebni zakon“), jako pfislusny povinny subjekt dle zak. ¢. 106/1999 Sb. o svobodném pfistupu
k informacim, se Zadosti spocivajici v zaslani vSech rozhodnuti vydanych po 01.01.2014 pfi vykonu
funkce vodopravniho Ufadu podle zdkona ¢. 274/2001 Sb., zdakona o vodovodech a kanalizacich,
ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,zakon o VaK), jimz bylo rozhodnuto

1. o prestupku fyzické osoby podle § 32 odst. 2 pism. g) zakona o VaK (fyzicka osoba se jako vlastnik
vodovodu nebo kanalizace dopusti prestupku tim, Ze neumoini pfipojeni na vodovod nebo
kanalizaci podle § 8 odst. 5) a rozhodnuti odvolaciho organu proti tomuto rozhodnuti, pokud bylo
odvolani podano a rozhodnuti soud(, pokud byla ve véci podana prislusna Zaloba (tj. rozhodnuti
spravniho soudu a pfip. rozhodnuti Nejvyssiho spravniho soudu v pfipadé podané kasacni stiznosti
proti rozhodnuti spravniho soudu).

2. o prestupku pravnické a podnikajici fyzické osoby podle § 33 odst. 3 pism. a) zakona o VaK
(pravnickd nebo podnikajici fyzickd osoba se jako vlastnik vodovodu nebo kanalizace dopusti
prestupku tim, Ze neumozni pfipojeni na vodovod nebo kanalizaci podle § 8 odst. 5) a rozhodnuti
odvolaciho organu proti tomuto rozhodnuti, pokud bylo odvolani podano a rozhodnuti soudd,
pokud byla ve véci podana pfrislusna Zaloba (tj. rozhodnuti spravniho soudu a pfip. rozhodnuti
Nejvyssiho spravniho soudu v pfipadé podané kasacni stiznosti proti rozhodnuti spravniho soudu).

Poskytnuté informace:

Vodopravni Ufad po prostudovani archivnich dokumentaci sdéluje nasledujici:

Ad1.: zdejsim vodopravnim Uradem nebylo vydano rozhodnuti o prestupku fyzické osoby podle § 32
odst. 2 pism. g) zdkona o VaK ani rozhodnuti odvolaciho organu proti tomuto rozhodnuti.

Ad.2: zdejsim vodopravnim Uradem nebylo vydano rozhodnuti o prestupku fyzické osoby podle § 33
odst. 3 pism. a) zdkona o VaK ani rozhodnuti odvolaciho organu proti tomuto rozhodnuti.

Povinny subjekt vyhovél Zadosti v plném rozsahu.



