Reakce na predchozi ¢lanek

Zastupitel JUDr. Jan Cutdk opét ¢tenarim predklada celou fadu polopravd a z kontextu vytrzenych
informaci, které maji vyvolat dojem, Ze se na radnici celé roky dély nepfistojnosti a soucasné vedeni
v tomto trendu pokracuje. Jaka je ale skutecnost?

Uz prvni informace o tom, Ze vedeni mésta rozhodlo o zdkazu zvefejiovani pofizovanych
videozaznam ze zasedani zastupitelstva je jen poloviéni pravdou. Skutecnost je takova, Ze pravni
predpisy chranici osobni Udaje stanovi povinnost zvefejiiovat pouze anonymizované zdznamy. To
znamena odstranit z ulozeného a kdykoliv pfistupného zaznamu vSechny osobni Udaje, které pfi
projednavani zaznély. Tuto povinnost nejsme schopni naplnit. MlZeme zverejiiovat prlibéh zasedani
v plném znéni, jak to ostatné déla celd fada jinych mést. Jsme ale presvédceni, Zze pan Cutdk by byl
prvnim, kdo bude poukazovat na protipravnost zvefejnéni neanonymizovaného zaznamu ze ZM.
Naproti tomu on-line pfenos anonymizaci nepodléha.

Takto bychom mohli rozporovat tvrzeni pana zastupitele vétu po vété, ale vénujme se ,kauzam®, které
on sam povazuje za podstatné. Prvnim bodem je postoj mésta ke spole¢nosti VaK Bruntdl, a. s.
Sméné nového vodovodu o délce 0,5 km za akcie spoleénosti jsme se vénovali v minulém Cdisle
Rymarovského horizontu. Zde je moznd vhodné doplnit, Ze pro vloZzeni vodovodu se na zastupitelstvu
vyslovilo 16 z dvaceti pfitomnych zastupitell, dva se zdrzZeli a dva byli proti.

Spor nékolika osob spjatych se spolecnosti VaK se fesi jiz pét let a dosud v ném nezaznél konecny
verdikt. Byly vyneseny dva nepravomocné rozsudky. Po prvnim rozsudku krajsky soud vratil cely pfipad
k dofeseni zpét okresnimu soudu, protoZe v rozsudku shledal fadu chyb a nedostatkll. Nyni se
odsouzeni opét odvolali ke krajskému soudu a cekaji na jeho rozhodnuti. , Uplatriovdni predbézné
opatrnosti v odpovédném nakldddni s majetkem mésta” je jen dalsi politickou proklamaci pana
zastupitele, kterd nema reélné opodstatnéni. Jaky mlze mit pfipadné pravomocné odsouzeni téchto
osob dopad na fungovani spolecnosti VaK? Nijaky. Dotéenym osobam skonci vykon funkce v organech
této spolecnosti ze zakona a jejich vliv na spravu majetku VaK bude nulovy. Ale do pravomocného
verdiktu soudu, jehoZ vysledek nelze dopredu predjimat, je potifeba na né pohlizet jako na nevinné. O
zakladni zasadé prava, tzv. presumpci neviny, uz urcité slySel i nepouceny laik, natoz pravné vzdélana
osoba. Zasada presumpce neviny v praxi znamena, Ze i ten, kdo je momentdlné obvinén z néjakého
trestného ¢inu, by nemél nikym byt pfedem odsuzovan a dehonestovan. K, pfedbézné opatrnosti” a
odkladani smény nového vodovodu za akcie tedy neni divod. A proc pan zastupitel na tomto misté
otevird otdzku smény kanaliza¢ni infrastruktury mésta za akcie VaK Bruntal, a.s.? NetuSime. O
moznosti vloZeni kanalizaéni infrastruktury jednala poprvé a naposledy rada mésta v bifeznu tohoto
roku a jen proto, Ze vloZeni méstské kanalizace schvalili roku 2018 bruntalsti zastupitelé. V bfeznu se
diskuse o vloZeni kanalizace omezila na sezndmeni se s vyhodami a nevyhodami tohoto kroku pro
mésto Rymarov a dopady, které by to mélo pro stavajiciho spravce sité, spolecnost Méstské sluzby
Rymarov, s. r. o. Definitivni rozhodnuti o vloZeni kanalizace je ale natolik zasadni krok, ktery bude
vyzadovat mnohem hlubsi rozbor, Ze , usili minulého i sou¢asného vedeni mésta“k realizaci jakychkoliv
planl v tomto sméru nestaci. Pan Cutak zde védomeé vytvari dojem, Ze vedeni mésta kuje pikle za zady
zastupiteld.

Na zavér dovolte polozit Vam, ¢tenadfim RH, otdzku. Jaky dojem ve Vas vyvoldva nasledujici véta,
kterou ukoncil JUDr. Cutdk svij e-mail v jiné véci uréeny zastupitellim dne 3. 11. 20207, Vedeni a rado
mésta, koalicni zastupitelé, redakcni rado RH, dovolim si vam vsem jiZ nyni predpovédét, budete-li
setrvdvat i naddle v poslapdvdni zdkonnosti zakotvené v prdvnim systému Ceské republiky v takové
intenzite jako doposud, neni daleko doba, kdy si od takového navyknutého zplsobu jedndni ddte na par
let oddych.” Je Vasim prvnim dojmem vyhrizka? My jsme méli tentyZz dojem. Nastésti nam pan
zastupitel Cutak na ZM dne 5. 11. 2020 vysvétlil, Ze tim myslel rozhodnuti voli¢li o nasem dalsim
setrvani ve funkcich po nejblizsich volbach. Musime konstatovat, Ze v tom jsme si my, zastupitelé, rovni
—voli¢i budou rozhodovat o viech jednadvaceti zastupitelich.
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